Le « Tueur de Bergers », I’affaire Vacher,
ou comment un fait divers national
passe dans la chanson populaire bretonne sur feuille volante

Le 31 décembre 1898, a I’aube, a la prison de Bourg-en-Bresse, le condamné Joseph VACHER est réveillé et

suivant I’usage, le directeur de la prison lui donne lecture du refus de son recours en grace.

11 est extrait de sa cellule et quelque temps plus tard, devant une foule réunie sur le Champ de Mars, il est guillotiné

par le célébre bourreau de I’époque, Monsieur Deibler. L’exécution de la sentence mettait fin au proceés.

On ne soupgonne plus aujourd’hui ’ampleur de ce fait divers, qui avait fait grand bruit dans la presse en France

depuis 1897. 1 suffit simplement de mentionner que ce qui remplacera 1’affaire Vacher a la une de la presse de

I’époque, a partir du célebre « J’accuse » d’Emile Zola paru dans 1’Aurore le 13 janvier 1898, ce sont les

développements de 1’ Affaire Dreyfus.

Les faits

L’attention du public avait été attirée par une suite de faits divers exceptionnels. Un meurtrier, parfois violeur,

opérait dans le quart sud-est de la France. Les journaux s’étaient en effet peu a peu emparés de ce criminel

insaisissable qui parcourait le pays en commettant des viols et des meurtres tous plus épouvantables les uns que

les autres, avec éventrations, mutilations, etc. Jeunes gargons, jeunes filles, femmes et méme femmes agées

semblaient « y passer », entre les pattes de ce violeur assassin, ce criminel énigmatique qui semblait s’évaporer a

chaque fois, il disparaissait aussitot son forfait commis.

Dans la presse nationale, Vacher, ce n’était pas un mince fait divers. Les développements de 1’affaire avaient fait

grand bruit : la presse lui donne d’abord le surnom de « 1’éventreur » ; puis on I’appelle le « Jack I’Eventreur du

Sud Est ». C’était faire référence aux crimes de « Jack I’Eventreur » a Londres, dans le quartier de Whitechapel,

avec une série de crimes horribles entre 1888 et 1891, des faits toujours non élucidés depuis, d’ailleurs.

Entretemps, comme toujours, la presse se déchaine pour stigmatiser les lenteurs de la justice. Mélangeant les

pouvoirs, les journaux enquétent et livrent en pature au public des noms de suspects.

On croirait lire des faits divers récents. Par exemple, suite au crime d’Etaules (Cote d’Or), I’assassinat d’Adéle

Montureux en mai 1895, la rumeur et la presse désignent un peu vite un coupable, un certain Grenier. Il appartenait

au parti de « la calotte ». Pour les anticléricaux, c’est I’occasion révée et la presse s’enflamme des deux cotés, les

uns pour dénoncer les « fils des curés », les autres pour défendre I’honorabilité de I’Eglise. Grenier est méme

détenu quelques jours, rien que pour le protéger des exactions d’une justice expéditive, autrement dit d’un

lynchage. 11 devra finir par quitter le département pour pouvoir de nouveau vivre tranquille.

On voit bien que la rumeur et I’acharnement médiatique ne sont pas que d’aujourd’hui. ..

L’affaire de Grenier, vite innocenté, est d’ailleurs utilisée par N. Pennarun dans sa chanson sur Vacher (voir plus

bas), dans le but de dédouaner l’Eglise, car ¢’était un « tala », il allait souvent a la messe'.
A Bellay, dans 1’Ain, le juge Emile Fourquet avait récemment été nommé a la téte du
tribunal (avril 1897). Il délivre en juillet 1897 une commission rogatoire nationale pour
I’affaire de Benonces (Ain) survenue le 31 aolit 1895. Il s’agissait d’un crime non
¢élucidé, ou un criminel non identifié¢ avait abominablement tué, égorgé, éventré et
sexuellement mutilé un jeune berger d’une quinzaine d’années ; des faits étrangement
analogues a un crime commis peu auparavant, dans la commune de Courzieu, a I’ouest
de Lyon, en juin 1897.
Incidemment, un certain Joseph Vacher est alors arrété, le 4 aout 1897, pour une
tentative de viol commis dans la commune de Champis (Ardéche). Né en 1869, il a
donc 28 ans a I’époque et se retrouve incarcéré a Tournon sur Rhone. Le juge de
Tournon prend connaissance de la commission rogatoire et contacte le juge Fourquet,
qui fait immédiatement le rapprochement avec les signalements plus ou moins vagues
dont il disposait, mais qui lui permettaient de penser que ce prisonnier ne faisait qu’un
avec le criminel de Benonces.

Transféré a Belley, le prisonnier y est incarcéré et apres enquéte et proces, il n’en sortira

que pour étre exécuté, moins d’un an et demi plus tard.

Apres I’arrestation de Vacher, les deux protagonistes jouent d’emblée un jeu ambigu : le

juge Fourquet a compris que cette affaire pourrait lui rapporter réputation et notoriété,

tandis que Vacher, lui, joue soit I’idiot, soit le campagnard matois et rusé.

I1 ne se rend pas compte qu’en fait, il joue sa téte. En prison, il lit la vie de Jeanne d’Arc

et se compare volontiers a elle. Son systéme de défense, si c’en est un, est de dire qu’il

est « protégé par Dieu ». Ses motivations peuvent étre connues, indirectement, par les

courriers et déclarations intempestives, orales et écrites, qu’il fait dans la presse, qui en

I A ’époque du « petit pére Combes », ce qui serait beaucoup décrié depuis, la République anticléricale avait ébauché un
fichier politique, celui des « tala » (ceux qui vont « t’a la » messe) et des « non-tala », ceux qui n’y allaient pas.
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fait évidemment ses choux gras. Il écrit a son ancienne fiancée, mélant incohérences et propos dévotieux, se fait
appeler « I’anarchiste de Dieu » et parle des violences dont il dit avoir été victime chez les Fréres Maristes quand
il était plus jeune, puis a I’armée et ensuite a 1’asile.
La presse se déchaine donc, d’un c6té pour vitupérer les curés et les ordres religieux, complices de tels errements ;
de I’autre disant que c’est « I’école sans Dieu » qui est cause de tout cela.
Le surnom donné au criminel change alors : on dépasse la dimension du « Jack I’Eventreur ». A un criminel d’une
telle envergure, un surnom britannique ne saurait convenir : on se base sur son « palmares » et la presse ’intitule
rapidement « le tueur de bergers » (ou « de bergéres », dans des tirés a part d’époque, cf. infra).
Il est intéressant de constater que c’est, mot pour mot, le titre de la chanson composée en breton par Nicolas
Pennarun. L’influence de la presse est donc probable dans la composition de ce titre.
Le juge Fourquet manipule habilement le prisonnier pour le faire avouer ses crimes, ce qui permettra de le
condamner, tout en se jouant des médecins : en I’occurrence le Pr Lacassagne, médecin-légiste de la Faculté de
Lyon, désigné comme expert aupres du tribunal.
Le juge Fourquet voulait a la fois faire reconnaitre 1’énormité des crimes de Vacher, ce qui entrainera a coup sir
la peine capitale, et aussi éviter la reconnaissance d’une aliénation mentale, qui entrainerait 1’irresponsabilité
pénale, donc I’internement d’office. Cela diminuerait le bruit et le retentissement de cette affaire, donc il y aurait
moins de suites possibles pour le juge Fourquet qui, sans doute, pensait la fortement a son renom, a sa carriére.
Au total, une trentaine de crimes seront examinés pendant I’affaire. Onze seulement, si ’on peut dire, seront
finalement retenus dans le dossier de Vacher, pour le conduire au procés. L’irresponsabilité pénale n’est finalement
pas retenue et Vacher étant reconnu coupable, la condamnation & mort est prononcée.
Le personnage
Comme toujours en pareil cas, au cours de I’instruction, on examine la psychologie et les antécédents du criminel
pour tenter d’y trouver des raisons plausibles a ces crimes.
Issu d’une fratrie nombreuse, sa mére était mystique et sujette a des hallucinations.
Vacher prétendait avoir ét¢ mordu par un chien enragé a 7 ou 8 ans et selon lui, c’était 1a I'origine de ses
débordements. 11 devient violent, brutal méme avec ses fréres et sceurs. On le met au travail dés 14 ans et d’aprés
ses déclarations, il commet semble-t-il son premier meurtre a 15 ans, sur un garcon de dix ans.
11 dit avoir été victime de sévices quand il avait séjourné en 1885, a I’age de 16 ans, chez les fréres Maristes, ou il
resta deux ans. En fait, il en avait été chassé pour « déviation sexuelle ».
Engagé dans I’armée en 1890, au 60° de ligne a Besancon, il se conduit bien et passe méme un examen pour devenir
sergent. 11 obtient les chevrons et aurait pu obtenir le grade, si la hiérarchie militaire et les examens des médecins-
majors ne 1’avaient récusé pour inaptitude au commandement, en raison de ses crises de violence inexplicables.
Son amertume augmente d’autant plus que se greffe la-dessus une déconvenue sentimentale grave : il voulait
épouser une jeune femme, Louise Barrand. Les fiancailles étaient méme annoncées, quand Louise le quitte pour
un autre soldat... On imagine bien qu’il devient la risée de ses camarades de chambrée, qui lui font toutes sortes
d’avanies, jusqu’a lui faire une chausse-trape entre les lits avec un fil de fer, pour qu’il tombe par terre lors de ses
levers pour les gardes de nuit.
Fou de rage, il va alors chez Louise Barrand pour la tuer et lui tire dessus. Trois coups de pistolet partent, sa
maitresse tombe a terre et croyant 1’avoir tuée, alors que la blessure est peu grave, Vacher retourne 1’arme contre
lui et se tire trois balles dans la téte. La aussi, échec complet : il ne se tue pas, il a une balle dans le cou qui peut
étre extraite, I’autre dans 1’oreille le rend sourd de ’oreille droite. Avec les possibilités chirurgicales de 1’époque,
trop profondément enfoncée dans 1’os du rocher pour étre extraite, la balle restera en place le reste de sa vie.
Suite a cette tentative de meurtre, suivie de tentative de suicide, cette fois Vacher est interné a I’asile de Saint Ylie
a Dole (Jura) en 1893. Parallélement, les procédures militaires suivent leurs cours et en juillet de la méme année,
compte tenu de tous ces désordres, il est réformé et exclu de ’armée, définitivement.
Cependant, Vacher a toujours une balle dans la téte et a cela, il y a deux conséquences :
1) le corps étranger toujours en place dans I’oreille lui occasionne une infection chronique suppurée qui provoque
une odeur repoussante, le fait souffrir en permanence et lui occasionne des bruits anormaux, ce qui explique les
phénomenes de « voix » ou de « commandements » dont il parle souvent a I’occasion de ses crimes ;
2) le nerf facial sectionné lui donne une paralysie faciale partielle, ainsi que de I’innervation de I’ceil droit, qui lui
occasionne un visage étrange, avec un ceil droit apparemment plus grand que 1’autre, et injecté de sang... Un
faciés qu’on imagine repoussant pour des victimes qui ont connu leurs derniers instants face a un pareil individu,
le couteau a la main !
Vacher séjourne un peu moins d’un an a Déle et considéré comme « guéri », il en sort en avril 1894.
Dans les suites, rien n’est prévu en pareil cas : il est donc livré a la rue. Plutét a la route, d’ailleurs, car il devient
« chemineau ». C’est une période d’errance qui commence alors pour lui, errance avec son parcours criminel qui
durera quatre ans. Le début des crimes avoués par Vacher remonte en effet a 1894 et son parcours est reconstitué
rétrospectivement, a la fois sur ses aveux et sur I’examen de crimes antérieurs non ¢lucidés, comportant des
circonstances analogues. Le travail des « profilers » ne date donc pas que des séries américaines actuelles.
Contexte national et polémique

[Tapez ici] page : 2 sur 7 [Tapez ici]



Divers courants se heurtaient dans le pays a I’occasion de ce fait divers : les tenants de 1’ordre contre les anarchistes
(rappelons les attentats de Lyon, Ravachol, I’assassinat du président Carnot, ’affaire Vaillant au Palais-Bourbon,
etc.). Les tenants du parti de I’ordre n’étaient cependant pas tous des réactionnaires bon teint : juges et magistrats,
avocats et procureurs, fussent-ils républicains anticléricaux et avec le cceur a gauche, ils voulaient défendre 1’ordre
et la République contre les criminels, les anarchistes et leurs bombes.
Outre les aveux habilement et presque immédiatement suscités par le juge Fourquet, Vacher se répand alors en
courriers et lettres ouvertes ou il avoue, et ou il se prétend « instrument de la Providence ».
Profitant des caractéristiques du prévenu, les débats font rage entre les anticléricaux et le parti de 1I’Eglise. On n’en
était pas encore a 1’époque du « petit pere Combes », le ministre d’abord séminariste, devenu par la suite
anticlérical, Président du Conseil, a ’origine de la fameuse loi de 1905 sur la séparation des églises et de I’Etat et
du décret du 29 décembre 1905 sur I’inventaire des biens de 1’Eglise 2.
Quoiqu’il en soit, a cette époque, les radicaux, anticléricaux, avaient le vent en poupe. Les lettres délirantes de
Vacher, communiquées et publiées, firent immédiatement grossir les tirages de la presse locale, « le Bien Public »
et « le Progres » de Lyon, y compris dans leurs versions illustrées.
Contexte local
L’écho des faits divers sur Vacher s’était donc fait en basse-Bretagne, ne serait-ce que par la presse nationale.
Le procédé était simple : utilisant le principe des « canards », au moyen de publications sensationnelles, avec
éventuellement des rebondissements et des histoires a épisodes, la presse tenait le public en haleine, pour retenir
le client, donc augmenter le tirage des feuilles (et des journaux) a 1’impression, tout en défendant la position,
politique ou polémique, que I’auteur ou I’éditeur du journal voulait faire passer.
La polémique faisait donc déja suffisamment rage au niveau national et le retentissement religieux prit un tel relief
qu’un compositeur de chansons, Hervé-Nicolas Pennarun, concierge au petit séminaire de Quimper, s’empara du
sujet pour composer un texte en breton sur Vacher, publié sur feuille volante :
AL LAZHER DIWALLERIEN DENVET
Le tueur de bergers
Avec un sous-titre : « daouzek krim anavezet, deuz a seiz voarnugent tamallet » (douze crimes reconnus sur vingt-
sept reprochés). On verra comment 1’auteur utilise le fait divers pour passer & une composition engagée, restant
cependant dans le droit fil des compositions sur feuille volante du XIX¢ siécle en Bretagne.
On verra si ce but est atteint et comment il 1’est ; on analysera aussi la coloration que donne 1’auteur a son récit :
il ne reste pas neutre, il prend nettement parti.
Sources, références
Hervé Pennarun s’intéresse a ce fait divers pour son employeur principal, dans le but de criminaliser Vacher et,
par glissement, d’en faire un « personnage infernal », afin de dédouaner 1’Eglise de toute responsabilité.
La feuille volante obéit a un plan précis. L’auteur s’est donc renseigné, soit en se référant a la presse qui ne
manquait pas de donner force détails horribles. Un autre fait est cependant évocateur : en note du couplet 7 de sa
chanson, N. Pennarun dit clairement qu’il s’ inspire de la vie de Vacher :
Ar pep brassa deuz ar werz-ma, a zo
Tennet deuz he vuez, skrivet gantan e-unan.
(la plus grande partie de cette complainte est tirée de sa
vie, écrite par lui-méme)
Ceci fait référence sans doute a des opuscules parus dans la presse de
I’époque, tels que celui-ci-contre >
Sur le fond, parut dés 1899 I’ouvrage : « Vacher [’éventreur ou la passion
sadique », ouvrage collectif de E. Fourquet, A. Bérard et G. Lacassagne.
Ces auteurs étaient aux premiéres loges si I’on peut dire, puisque Emile
Fourquet était le juge d’instruction dans le dossier d’assises de Vacher, et
le Pr Lacassagne n’était autre que le médecin chargé par le tribunal de
déterminer, avec deux collégues, le degré de responsabilité de 1’inculpé.
Le juge Fourquet fit d’ailleurs paraitre plus tard, en 1931, chez Gallimard,
son ouvrage « Vacher » dans lequel il résumait sa position, ou plutot
évoquait apres sa fin de carriére ses souvenirs en rapport avec 1’affaire.
Pour mémoire, on se rappellera aussi, il y a quelques années, le film de
Bertrand Tavernier sur le juge Fourquet et Vacher: «le juge et
[’assassin », ainsi que le livre de René Tavernier et Henri Garet, qui porte
le méme titre (Ed. France Loisirs, 1976).

2 Faits eux-mémes a 1’origine d’autres chansons bretonnes sur feuille volante, Ollivier n° 199 et n°® 745, avec des titres
évocateurs : gwerz war sujet ar Separation eus an 1liz hag ar Gouarnamant (complainte au sujet de la séparation de 1’Eglise et
du Gouvernement) et Kantik da enebi euz an Ivanteriou en Ilizou (cantique pour s’opposer aux inventaires dans les églises),
chansons signées Julien Godest, de 1a Chapelle Neuve (1849- ? apres 1909). Voir sur le site Kan.bzh.
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La chanson

Plusieurs choses sont spécifiques sur cette feuille et en font un exemple, non pas unique, mais représentatif de ce
qu’il faut attendre du cheminement du fait divers en direction de la feuille volante, et des procédés utilisés pour
appater le client et le retenir.
S’il n’y a pas de « timbre » donné, autrement dit pas de référence d’air sur lequel on pourrait chanter la chanson,
les quatrains de vers de 8 pieds permettent d’utiliser un air connu, un peu dramatique, comme celui de « Keriz »
par exemple.

a. L’auteur
La feuille est signée « Kolaik P. », il s’agit donc de Hervé-Nicolas PENNARUN, né en 1871 a Landrévarzec,
concierge du petit séminaire de Quimper, mort a Quimper en 1919. 11 utilise un pseudonyme, car méme s’il prend
la plume pour défendre I’Eglise, on peut imaginer les autorités ecclésiastiques un peu génées aux entournures par
cette littérature que 1’on peut qualifier, dans leur esprit, de « 1égere ».
Nicolas Pennarun n’est pas un auteur tout a fait inconnu. Il a composé plusieurs textes sur des faits divers de
1I’époque et plusieurs chansons pro-religieuses et aussi anti-alcooliques. Il est particuliérement connu aussi pour
avoir composé, apres 1’affaire Vacher, deux textes célébres, 1’un sur 1’éruption de la Montagne Pelée qui fit 30.000
morts en Martinique en 1902, et une fameuse chanson sur le naufrage du Titanic, au large de Terre-Neuve en 1912,
avec ses 1500 morts.

b. Edition, date
N° 66 du Catalogue Ollivier, n° C-00059 du site Kan.bzh ; la chanson est élégamment mise en page, en 60 quatrains
d’octosyllabes sur six colonnes de 10 couplets chacune, séparées par des filets doubles. L’édition est non datée,
mais localisée a Quimper, rue des Boucheries, n°18. Compte tenu de 1’époque, il doit s’agir de la maison d’édition
De Kerangal, pére ou fils. Les Editions De Kerangal, qui avaient le titre de « mouller an eskopti » (imprimeur de
’évéché) étaient bien dans la ligne de ce que faisait N. Pennarun?, dans son métier de concierge au séminaire.
Sans date précise, il est possible d’en retrouver une dans la composition : le premier crime de Vacher, I’assassinat
d’Eugénie Delorme, est daté du 11 mai 1894 (couplet/c : 32). Au couplet d’avant, il est dit que ce crime fut commis
sept semaines apres la « vision du diable » que Vacher a eue, le soir-méme ou il sort, en avril 1894, des « cabanes »
(les asiles de fous) ou il a été interné aprés son suicide raté. Or, plus haut, Pennarun dit :

Pevar bloaz vezo n’o ket pell, Il y aura quatre ans bientot
Ben an de kenta viz ebrel (...) au jour du premier avril

Si ’on tient compte du fait qu’avril est proche du début de I’année, entre les délais de composition, d’impression
et de publication, le récit, écrit au temps présent, peut donc étre localisé mi-1898, avant décembre 1898 en tous
cas puisque la condamnation & mort n’est pas connue. Ceci se confirme dans le texte, avec I’annonce d’une suite
ou visiblement, proces, jugement et condamnation n’ont pas encore eu lieu.

c¢. Composition
Plusieurs choses attirent 1’attention dans cette chanson: 1’usage d’intertitres et d’accroches publicitaires,
spectaculaires a souhait, pour attirer le client. Ce sont des usages rares, mais non exceptionnels dans le monde des
feuilles volantes. Il y a d’autre part, sur la feuille, I’annonce d’une « suite », or celle-ci manque (cf. infra). On peut
penser que ceci participe de I’effet polémique, publicitaire, recherché pour cette chanson.
Avec ces intertitres qui facilitent notoirement le découpage, on a six parties :
1 - la jeunesse du meurtrier : 10 couplets (c : 12 10) | 4 - I’horrible série : 14 couplets (c : 31 a44)
2 - au régiment : 10 couplets (c : 11 2 20) 5 - choses épouvantables : 6 couplets (c : 45 a 50)
3 - le démon : 10 couplets (c : 21 a 30) 6 - les malheurs de deux honnétes personnes: 10
couplets (c : 51 a 60)
La composition n’est pas déséquilibrée (environ 10 couplets par partie), selon les préoccupations de I’auteur. Deux
parties font en effet exception : la 4° avec ses 14 couplets (/'horrible série) et la 5° avec ses 6 couplets (choses
épouvantables). Cela s’imposait, car devant les attentes du public, il fallait lui donner en pature des « crimes
horribles », les coups de dents, les coups de couteau sont donc mentionnés, tout en respectant les consignes, sans
doute non dites, de son employeur/commanditaire, 1’évéque de Quimper et Léon : il devait s’abstenir d’évoquer le
coté sexuel des crimes commis. La 5° partie, « choses horribles » n’a que 6 couplets et commence en effet par
« cetu aman e berr-gomzou » (voici en peu de mots) et la seule phrase qui évoque ce sujet est au 50° couplet, a la
fin de cette partie : « hag gret viltansou n’ho ¢ ’henver » (et il a commis des vilenies a leur égard).

d. Le traitement des faits
Sur les douze crimes annoncés par N. Pennarun dans son titre, on n’en trouve qu’un, dans cette chanson, qui ne
correspond pas a la liste dressée par le juge Fourquet : I’assassinat « d’une veuve », sans précision, trois mois apres
le crime de Pierre Massot-Pellet. Les noms et la chronologie des faits sont plus variables : pour 1’assassinat d’A.
Montureux en avril 1895, le nom de « Montureux » est bretonnisé en « Mortureuz ».
Le traitement du dernier crime de Vacher, I’assassinat de Claudius Beaupied est le plus long. Il occupe 5 couplets

3 Ollivier I’a noté sur d’autres chansons portant la méme signature, comme Ollivier n°19, « an dislounk tan... » (L’avalanche
de feu) chanson de N. Pennarun sur 1’éruption de la Montagne Pelée en Martinique, en 1902. Ces textes sont sur le site Kan.bzh.
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de la 4° partie (¢ : 39 a 43). 1l faut dire que ce crime fut particuliérement horrible : en mai 1897, Vacher rencontre
ce jeune homme (17 ans), routard comme lui. Ils dorment dans une maison abandonnée dans la région lyonnaise
et au matin, Vacher lui saute dessus, 1’agresse et le décapite pratiquement d’un coup de rasoir. Le corps, jeté dans
un puits et recouvert de grosses pierres, fut retrouvé plus tard sur les indications mémes de Vacher, presque a 1’état
de squelette, anter brein, « a demi-pourri », comme dit N. Pennarun.
Ce n’était pourtant pas le dernier crime de Vacher. L’assassinat de Pierre Laurent le 19 juin 1897 a Courzieu, prés
de Lyon, le suit de 5 semaines, mais n’est pas signalé dans la chanson.
Du fait divers a la feuille volante et au chant
N. Pennarun se trouvait donc devant un « challenge » délicat, comme on dit maintenant : faire oublier ce qui avait
été dit a I’égard de 1’Eglise et tourner si possible la situation & son avantage. On ne peut étre imprimeur de 1’évéché
de Quimper pour I’imprimeur, concierge du petit séminaire pour 1’auteur, sans rendre de temps en temps ses
devoirs a son employeur, guide des dmes de Cornouaille et Léon.
a. Du fait divers a la feuille volante
Pennarun utilise deux moyens : il met d’abord en scéne une apparition diabolique au sortir de I’asile, inventée de
toutes picces. La Cour d’Assises ne s’est évidemment pas prononcée sur de tels faits, mais N. Pennarun pouvait
broder 1a-dessus, inventer un dialogue, etc. Cela occupe dix couplets de la 3° partie, intitulée : « an drouk spered »
(Pesprit malin). Ensuite, la 6° partie : « gwal euriou daou zen honest » (les malheurs de deux personnes honnétes)
lui permet d’arriver & la conclusion, victorieuse pour 1’Eglise : Grenier, qui était « de la calotte », faussement
accusé d’avoir assassiné A. Montureux, devenait victime au lieu d’accusé et par ce tour de passe-passe, I’Eglise
était ainsi lavée de tout soupgon.
b. Moyens traditionnels
N. Pennarun savait parfaitement comment fonctionnait le monde traditionnel de la chanson en son temps et en son
lieu. Il en fait état dans sa chanson a propos d’un certain Bannier, faussement accusé d’avoir tué P. Massot-Pellet* :
Eur zon a voa savet dezan Une chanson fut composée sur lui
Eur zon mezus evel houman :  Une chanson honteuse comme celle-ci
Ne voar ket dont er mez he di 1l ne pouvait sortir de chez lui
Heb klevet kana anezi Sans ’entendre chanter
Le harcélement injustifié a son égard et méme envers sa famille sont ainsi bien mis en évidence.
c¢. Chansons en francais
Les sources font en effet état de plusieurs complaintes et chansons composées a 1’époque, en frangais, sur Vacher :
« Le crime du bois du chéne » a propos du crime d’Etaules (I’assassinat d’A. Montureux). Il y a aussi « la
complainte de Vacher, dit Jack I’Eventreur du sud-est », puis « [’assassin Vacher, le tueur de chemineaux et de
bergers » et « la grande complainte de Vacher ». On doit aussi signaler la « Gazette rimée, complainte de Vacher »
et « le tueur de bergers », de L. Leliévre.
A I’époque, il existait ailleurs qu’en Bretagne bien des chansons composées sur les personnes et faits divers, qui
étaient diffusées et chantées ici ou la. Il est vrai que la diffusion de chansons et de complaintes s’est arrétée plus
tot ailleurs en France qu’en Bretagne, du fait du barrage linguistique qui a « protégé » les chansons en breton.
d. Timbre
« L’assassin Vacher, le tueur de chemineaux et de bergers », était chanté en francais sur I’air du « juif errant », air
trés connu également en Bretagne (c’est I’air du « boudedeo »). La « Gazette rimée, complainte de Vacher »,
vendue dans les foires ailleurs en France, comme 1’étaient les complaintes bretonnes, était chantée sur ’air de
« Fualdes », air diffusé en Bretagne et qui y fut aussi trés utilisé comme timbre.
Cela dépasserait de beaucoup le sujet de cette étude de traiter ici de la difficile question des timbres musicaux, de
leur choix, de leur diffusion et de leur répartition dans la tradition ; mais la encore on est en plein dedans, et dans
une tradition continue : ’air de Fualdes est encore connu et chanté en Basse-Bretagne et ¢’est un indice probant,
car il n’est adapté qu’a des textes de 6 vers de 7/8 pieds, donc n’est utilisé que pour des chansons a écouter
seulement, pas dans le répertoire a danser.
On voit donc clairement que par rapport aux faits divers, la chanson de Pennarun est un témoignage direct de ce
qui se faisait en Basse-Bretagne, tout comme ailleurs en France, et que ce mode de traitement y a persisté du fait
du barrage linguistique, alors qu’il a disparu depuis bien plus longtemps, ailleurs qu’en Bretagne.
Commentaires
Les intertitres cités plus haut sont des tétes de chapitre annongant et résumant le contenu des parties.
a. Procédés publicitaires et autres
IIs sont justifiés par I'urgence de la cause qu’il fallait défendre. En effet, N. Pennarun n’utilise habituellement pas
ce procédé. Le fonctionnement apparait ici bien huilé, avec relance de I’attention quand elle faiblit, tenue du
lecteur/auditeur en haleine avec un titre effrayant a souhait, etc.
Tout n’est cependant pas dans le spectaculaire : N. Pennarun utilise des sources telles que les événements cités,
présents dans la presse, sont facilement vérifiables. Cela donne un cachet de véracité au texte, qui déteint sur toute

4 Le crime avait eu lieu a Saint Etienne de Boulogne, Ardéche. On était donc bien loin de la Bretagne.
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sa chanson. Mise a part 1’apparition diabolique, qui est du domaine de la croyance, les points présentés étaient
justifiés par des faits publics et d’autres chansons, justifiant par contrecoup tout le reste, et le tour était joué.

b. Curiosités
Un mot rare est a signaler, le mot « spe¢ » en breton, utilisé dans le ¢ : 21 a propos de I’apparition du diable.
Présent dans le Catholicon (dictionnaire breton-latin-frangais, édition de 1499) sous 1’orthographe « specc »,
dérivé du latin « species », avec le méme sens qui signifie « apparence », origine entre autres du mot « spectre »
en frangais. On le retrouve sous cette orthographe : « spe¢ » dans une piéce bretonne, « an tragedien sacr » de
Jehan Cadec en 1651 (réédition Skol, Saint Brieuc, 1998).
Ceux qui s’intéressent aux militaria trouveront aussi le mot « bagnetezenn » pour ‘‘baionnette’” au ¢ : 14, inconnu
des dictionnaires (Favereau donne « bailhonetez »).

c. Etla suite, qui nous a manqué...
Une « suite » est annoncée sur la feuille. Précédée par : « da c’heuilla » (2 suivre), on trouve en effet le texte
suivant en bas de page :

On trouvera dans la deuxiéme moitié de cette complainte comment ira cette affaire, qu’il soit
guillotiné ou qu’il soit pris pour un fou.

Sur cette moitié-1a on verra encore bien des gens honnétes a qui furent reprochés les crimes de Vacher.
— Comment il est resté si longtemps sans étre pris. — Son voyage en Basse-Bretagne. — Ce qu’il nous
dit. — Tot ou tard. — Comment il fut attrapé pour de bon. — Devant les témoins. — Le meurtrier en
prison. — Ce qu’il fait pour sauver sa téte. — L’état d’esprit du meurtrier. — Plus d’un nouveau crime
dépisté. — Le tribunal. — Ce qui sera fait de lui. — Une legon.

Ce résumé signé « Kolaik P. », analogue aux titres déja utilisés dans la premiére chanson, montre bien I’orientation
que I’auteur souhaitait donner a sa suite. On peut penser que ceci participe de 1’effet polémique, publicitaire,
recherché pour cette chanson. Ne serait-ce que par curiosité, le voyage de Vacher en Basse-Bretagne, qui y est
évoqué pose probléme : la mention « he veach a dreuz douar Breiz-Izel » (son voyage a travers la terre de Basse-
Bretagne), est trop succincte pour étre explicite. Vacher s’était vanté d’étre passé en Normandie et en Bretagne,
mais cela n’a jamais été prouvé et I’enquéte, a I’époque, n’a pas mis en évidence de crime connu par chez nous.
Vacher s’est surtout promené dans le grand sud-est de la France ; ce « voyage » est donc sans doute seulement un
argument « publicitaire ».
La seule tentative relevée dans I’Ouest aurait eu lieu en mars 1896, lors d’une tentative de viol sur fillette 8 Noyen-
sur-Sarthe (Sarthe), canton de Lou¢, au sud-ouest du Mans, avec un homme correspondant au signalement de
Vacher ; mais ce fait divers n’a pas été retenu.
Or, cette suite annoncée manque. Joseph Ollivier I’avait relevé, dans son Catalogue, il dit qu’ « [il] n’a pas trouvé
cette suite » (op. cit., p. 22). Cela laisse une frustration, un goit d’inachevé. Les motifs de ce manque ne peuvent
étre éclaircis. Peut-on supposer que I’évéché, ses commanditaires, ont jugé que Hervé Pennarun en avait assez dit,
qu’il ne fallait pas insister, et lui aient ordonné de se taire ?

Conclusion
N. Pennarun était en plein dans son temps et savait comment accéder aux souhaits de sa clientéle.
Le fond comme la forme de sa chanson respecte les « canons » de 1’époque et du lieu. On a vu comment il a pu
utiliser les arguments de polémiste, joints aux broderies et au fantastique, afin d’atteindre le but double d’intéresser
son public et de satisfaire son commanditaire. L’analyse permet d’aller plus loin et de voir d’une part comment la
démarche publicitaire est novatrice, tous les trucs d’une « démarche marketing » actuelle sont présents : appater
le client, créer une clientéle captive, tout y est.
Ces ¢éléments modernes ne sont cependant pas sans cacher ce qui rattache ce texte a la tradition, et parfois des
¢léments anciens : la mention d’une « legon » est un souvenir de la littérature d’édification qui va du XVII® au
XIXe siécle, et quant a la mention d’une « apparition » avec son nom spécifique, cela remonte encore plus haut,
au Catholicon, donc au XV° siccle.
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LA [ELMESSE DU MELRTRIER.

Diepuis que le monds st oréd

Parmi 1es gens nuln'ava

U zussi hoarible, terrible meurtrier
Comme le criminel Vacher

Jens suivezi pas point par point

Dians son chemin il y 2 trop de boue

J= trouve qu'il salit bezucoup
tdeplus helas il 25t 5i sanslant |

Par-dessus mon spauls et de loin
Jejetterai un ceil suslud ;

Carje qu'zller trap prss dzTni
Barzit moisible a chacun

Dans lavills d: Baanfort, an Isdre,
Maquit Vacher, la menstrier
Quinzejouss apsss 1z Tousszint
Afil it cents soixante-nenf

Tout petitil Stzit dans l2s meillenss
Pour fzirs 12 mal, pour s2 battre
I ne pouvait pas, snivant ses enviss
/zincrs ses mauvaises pensess.

Alors dans 1'espoir d'en venis & bout
D le corriger, 585 parents

L envoyérsnt s=enes sz vie

Mais il nesesta dans ancuns place

Etant malade surson lit (1)
U frére marists vint uo jour
Levoiret il lui parla

Die Jesns ot de 12 Croix.

Vacher na]'acouiz en sien,

Eten lui faisant un mensonze

Lui dit qu'il voulait changer de vie
Etalleren sz compamis

Sans mefiznce, dans e convent, il fnt
Accusilli, pendant deux ms

T v fut, mais ns pouvait

Vivee s2ns bruit pasmi las Frdees

A c2 moment il 52 mit

A cousir sur les 2rand 'routes]

A sttendrs que visnns1'spaque

D devenir soldat, sans attendes ()

(1) Laphus zrands parde de cente complimes
est tisse de savis, Scriie pa Ini-méme (les
impressions de Vacher) [nore de | ‘auteur]

E SERTE EFFRAYANTE

Sapt semaines jour pous jous
Apses qu’on le 1zissz partis
I tma la premisre -

Eugnie Delonms, vingtans.

Damsz 1'znnes mdl huit cants quatorze
Et quatr=-vinzt le dix-nenf

Diu mois de mai, pour &tre clair

1 toz zlors Bezusepaire.

Lz vingt du mois de novembre .
Entrz 23 griffss d21'homme sans pitie
Dams ses treize ans Lonisa

Pras da Dyagnigman, dut mousis.

L'annés suivante, le donze mai
Prs de DHjon 2 nouvesn

Lz menrre 4" Augnstine Mosturenx
Ellen'zvait qua dix-septans.

At moins d'z0ft d2 |2 méme année,
Dams 12 ville d= Szint Ouss, en Szvaie
T2 mela veuve Momn

Pendant qu'ells dinzit.

Huit jouss plus tard, le meustrier
Tna Victar Pastalier

Etle vingt septembra

Alain Alais, prés d= Bosdeamx.

Levingt-nenfil 2 me
Leseptisms, Pierre Massot-Pellat
Trois mois plus tard, nne veuve
Lz hnitisms, dut perdrelavie
Lz menvisme fut Maris Meunisr
Ladixiéme Rosina Rodier

Une veuve encars, 12 onziéme

I tmadans I'annés (189)7.

Un jeuns homme da dix-sapt ans

Fut 12 douziéme, 12 demisr

Des forfzits connus

[Commis] par 1= tnens de bergers
Celuici, appelé Claudius Bezupied
Etait comme Vacher 3 cousir las sontes

(Juand ils s2 trouvarant ensemble
Pour dormis une nnit.

page : 7 sur 7

LE TUEUR DE BERGERS

AU REGDMENT

An débur, 12 mérier avait réussi
A rectifier 1e corps du meurtrier
Mais peu prés il rstomha

Dans son defzut 2t sa faiblesse

1 croyait que tout un chaoun.
(Cherchait 2 lni noise ot 2 12 pendrs

1l ne disat pratiquament risn 3 personne
Etn'avait quedes r2z=eds noirs

Enandilpaﬂait_c'emit Fvec fussur
‘disait « je [t=] couperai Iz cou »
A quicongue gsait
Contradirs ca qu'il diszit

Ses camarades o dtsient aswivis
Ansplus aseraller sz coucher
Sams matire leus bionnatts
Das d'sux, préts 352 difendre

Al'ipequaci il fut cporal

T £sillit feire un meuvais coup
A de ses saldats

Noms Lzon Vaze

Plus tard quand il fui sergent
Il mit avec une jenne fille
Un jour pous 52 marier

uznd zlls changss d'idie

Alors Vacher avec colers

Prit un revalver

Etillni tira quatre coups

i bien qu'elle tomba tete |2 premisrs

Parla grace deDiznelle o'zt pas de mal
Lz pe\ul ‘Zvait faite tomber

Mzis Vacher, croyant qu'slle tait mortz
Voulnt 52 fusr 2 san tour

Dams 1z téteil satir denx ballss
Et fut alars pais paus un fou

t raformme of en « cabanom o (2
Tl dut aller, en dépit de Iui

Ty 2 bizntdt quatez ans
L premier avsil
u'il en sostit
ur aller surles soutss

@) En clbame us cabana, C'mtE
dise les « maisons de fous .

Tous deux ils ont passé la nuit

Dima ume vislie mmhes shamdomniz cuveme
Al'écant, 3n bord d"un chemin creux,
Prs delavilledeLyon

Tous deux ils Staient, 21'anbe
Dians 1"entrea, préts 3 partis
Quand Vacher lui santa dessus
Un rzs0ir quvert 312 main

T Iui 3 coupé 1= con d'un seul coup
Etilzjet 2 corps sams vis

Dans 1n puits, 2vec de Zasses pieres
O il fut trouvé & moitiz pousd

‘On peut croire qu'zntrement

T 2 commis bezncoup d'zntres crimes

8\1'1’1 m'avait pas 1'intention d'avonsr
1 2 53UVES 500 0O

CHOSES HORRIBLES

Woic en peu de mots

Ca: nt il 2 comemis &5 crimes
En s’y pramant prasqus tonjouss
Dz ]z méms fagon pous tuer

Dpassaﬂ simplement
paﬂmefxya mmanm dlem

Et quand il &tait tout prds,

D'un saut, il 52 jetait susenx.

Aussitdt il avait son coutszn

A lamain grand guwvert

Etil frappeavec firsnr

Tant qu'ils tambzisnt helas 2 rerre |

Avec ses dents alors, il les amache
Delabouche, il dechire, il mord
Les cosps, tant que lesang.
Diégouline de sz bouche !

On tremble d horrens en entendant
L'etat horrible 0 ont ate trouves
Les cosps 2pras leus mart

On avait peine 3 las sagarder |

Laplupan, helss, étzient

Dieczpitss, =t pirz encore

Diechires par Jes dents du menrtrisr
Et [il 2] comemis d2s amociss 3 larémd

Douze crimes avérés, sur 27 reprochés

L"ES3RT MAlDd

..e;am]adans]asmee

Un bout da chemin #vec lni

Zon corps stzit delabrs, osssny,

San alluss effrayants, 53 bouche dentua,
S5 yeux comme deux braises
Luisaisnt dans son visase

& Vacher, d.1t-1].\:ans ez étd

Mlzpriss par

EtDisu went mntenmt Avatee tous
£ vous choisi pats vous chitir

Ecoutez bisn mes commandamants
Allez msintenant par les rautes

A 12 mainuz coutemn Zand vart
Faitas que les cloches sonment la glas.

Ot ilyadal'allimessa,

Apportez dela tristesss

Ou il y 2 des 2=ms qui s siment
mort entre sux

H'ayez plus peur comame avant
Te me trouvera suf Vo= rout:
Pourvouscacher quandvoms seez racherdid
Etvous défendrs quand ser besoin

Alofs COMMENCEr pous vous
Une nouvelle vieplus belle

Vaous sarez semblzble 3 Disn
Puisqus vous meitrsz 3 mont

Commeils arivaient lars
A un croisement, 1 13

Un huslement ot tras vite
Vacher fut d= novvesn tont seul

0131l par le monds sntisr
Depuis la Levant jusqu'sn Couchant
Dy id: jusqu'an Nowd

Ex sépandamt 52 malediction

Exn tout lien o1 il est passé
Semblable 2un loup snrzze
[ 2 laisss trace de 525 miffss
Ensangzntszs par les crimes.

MALNEURS DE DEUN  PERSOMNES

BONOOETER

Une partis des2s crimes 2 &2
Reprochs 3 des innacents
Qui pour cette raison

Ont eu bisn des désapriments

Un homme honnéts, Grenier
Fut incriming par l2s gens de chezlui
D'awvoir tus, quells hossens !

Lapetite Augmstine Morrsux |

Six semaines il fut incarcied
Envoye davantlacow d'assises de Dfjon.
Qui zloss 1'a laisse

Promptement partis.

Mzis hélzs 12 monde plein de cruantd

L'z poussuivi par la snite
Etil fut tellament maltrzite
Qu'il dut guitter son pays

A un zutre, Bannier, fut reprochs

Lamort croelle d= Piarre Massat-Pellat

T fut contrzint 3 un trists destin
Paf 525 compatriotes.

1l fut z=rdé pour cela

En prison pendant vingt jours
Attemdant que e tribunzl

Lui délis]es mzinms

Quand il arriva chez lui, i
Tous 125 z2ns du quartier stzient 12
Avecune grands fursur

s 1"insultzient, 12 lapidzient

Une chansan fut compases surlui

Une chansan tarrible commes calle-ci

I ne pouvait sostir de chez lni
Sams 'entamdrs chanter

T zvait dens fillenes qui Stisnt
D'une mzison baurgeaise voisine

Elles lui furent ramensss 2 1z maison

Etnulle part on ne les prit plus.

Qualle peins dut connaitre

Za panvre femms, malzds de désespoir

Etzas pa‘nwes enfants appelss
Meustriers de Pierre Massot-Pellat

{4 SUTVRE)
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